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                                                                                     PATVIRTINTA

Teismo ekspertų veiklos koordinavimo

tarybos 2026 m. sausio 29 d. posėdžio 

protokolu Nr. KTP-1(26)
TEISMO EKSPERTŲ VEIKLOS KOORDINAVIMO TARYBOS

2025 METŲ VEIKLOS ATASKAITA

Teismo ekspertų veiklos koordinavimo taryba (toliau – Taryba) yra kolegiali visuomeniniais pagrindais veikianti institucija, kuri koordinuoja teismo ekspertizės įstaigų ir teismo ekspertų veiklą. Vadovaujantis Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2020 m. liepos 13 d. įsakymu Nr. 1R-215 „Dėl Teismo ekspertų veiklos koordinavimo tarybos nuostatų, Teismo ekspertų veiklos koordinavimo tarybos darbo reglamento ir sudėties patvirtinimo“ patvirtintų Tarybos nuostatų 27 p., Taryba parengė 2025 m. veiklos ataskaitą, kurioje nurodyta informacija apie 2025 m. veiklos plano, kuris buvo patvirtintas 2025 m. sausio 30 d. posėdžio protokolu Nr. KTP-1(25) įgyvendinimą, t. y. suorganizuotus nuotolinius mokymus, statistinę informaciją apie Tarybai pateiktų skundų dėl teismo ekspertų veiksmų atitikties, nagrinėjimą, priimtus sprendimus, paskelbtą informaciją apie ekspertizės rūšių eiles ir kt.
1. 2025 metų veiklos plano, kuris buvo patvirtintas 2025 m. sausio 30 d. posėdžio protokolu Nr. KTP-1(25) (toliau – planas), įgyvendinimas.
1.1. Plano 1-ojo uždavinio „Organizuoti nuotolinius mokymus teismo ekspertams aktualia teismo ekspertizės tema“ siektina reikšmė buvo: „Suorganizuoti nuotoliniai mokymai“. Nustatytas terminas įgyvendinimui – 2025 m. I–IV ketv.
Taryba 2025 m. spalio 28 d. suorganizavo 1 akademinės valandos trukmės nuotolinius mokymus teismo ekspertams tema „Teismo eksperto reputacija: vieša atsakomybė ar asmeninė našta?“, kuriuose dalyvavo 279 klausytojai.
1.2. Plano 2-ojo uždavinio „Nagrinėti skundus dėl Teismo ekspertų profesinės etikos kodekso nuostatų pažeidimų“ siektina reikšmė buvo: „100 proc. išnagrinėti 2024 m. IV ketv. ir 2025 m. I–III ketv. gauti skundai“. Nustatytas terminas įgyvendinimui – 2025 m. I–IV ketv. 

Plano 2-ojo uždavinio reikšmė įgyvendinta 100 proc. Gauti 2024 m. IV ketv. ir 2025 m. I–III ketv. skundai buvo sėkmingai išnagrinėti. 2024 m. IV ketv. gauti 6 skundai buvo išnagrinėti ir Tarybos sprendimai priimti 2024 m. I ketv., o per 2025 m. I–III ketv. gauti skundai buvo išnagrinėti ir priimti 25 Tarybos sprendimai.
1.3. Plano 3-ojo uždavinio „Paskelbti informaciją apie ekspertizės rūšių eiles Lietuvos teismo ekspertizės centro internetinės svetainės Teismo ekspertų veiklos koordinavimo tarybos skiltyje“ siektina reikšmė buvo: „Paskelbta atnaujinta informacija 4 kartus per metus“. Nustatytas terminas įgyvendinimui – 2025 m. I–IV ketv. 

Siektina reikšmė įgyvendinta laiku. Atnaujinta informacija apie teismo ekspertizių rūšių eiles buvo paskelbta LTEC internetinėje svetainėje atitinkamai kovo, birželio, rugsėjo ir gruodžio mėnesiais.

1.4. Plano 4-ojo uždavinio „Parengti 2024 metais priimtų Tarybos sprendimų apžvalgą“ siektina reikšmė buvo: „Parengta apžvalga“. Nustatytas terminas įgyvendinimui – 2025 m. I– II ketv.
Taryba 2025 m. balandžio 10 d. posėdžio protokolu Nr. KTP-4(24) patvirtino Teismo ekspertų veiklos koordinavimo tarybos 2024 metais priimtų sprendimų apžvalgą (toliau – Apžvalga). Apžvalga paskelbta viešai
.
1.5. Plano 5-ojo uždavinio „Parengti Tarybai teikiamo skundo rekomendacinę formą“ siektina reikšmė buvo: „Parengta forma“. Nustatytas terminas įgyvendinimui – 2025 m. I ketv. 

Siektina reikšmė įgyvendinta laiku. LTEC internetinėje svetainėje, Tarybos skiltyje „Rekomendacijos“, parengta ir paskelbta Tarybai teikiamo skundo rekomendacinė forma. Minėta forma skelbiama viešai
.
2. Tarybos 2025 m. nagrinėtų skundų, prašymų apžvalga.

Per ataskaitinį 2025 m. laikotarpį Tarybai iš viso buvo pateikta 18 prašymų bei užklausų ir 41 skundas dėl Etikos kodekso pažeidimų. Žemiau pateikiama lentelė gautų skundų 2019–2025 m. 
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Išanalizavus turimus duomenis, nustatyta, kad 2025 m. buvo gauti 39 skundai dėl privačių teismo ekspertų, 2 skundai gauti dėl teismo ekspertizės įstaigose dirbančių teismo ekspertų. Iš 2025 m. gautų skundų, 21 buvo pateikta dėl statybos srities teismo ekspertų, 13 – nekilnojamo ir (ar) kilnojamo turto ir (ar) verslo vertinimo srities teismo ekspertų, 2 – teismo psichologijos ir (ar) psichiatrijos srities teismo ekspertų, 1 – medicinos srities teismo ekspertų, 1 – geodezijos ir kartografijos darbų bei žemėtvarkos darbų srities eksperto; 2 – audito ir (ar) apskaitos ir finansų srities ekspertų, 1 – asmens, neturinčio teismo eksperto statuso.
Taryba 2025 m. priėmė 35 sprendimus: dėl  6 skundų, kurie buvo gauti 2024 m. IV ketv. bei buvo perkelti į 2025 m. ir dėl 29 skundų, kurie buvo gauti iki 2025 m. IV ketv. Taip pat 10 skundų buvo atsisakyta priimti nagrinėti remiantis Tarybos darbo reglamento 9.2.1 pap. (nepriskirtina Tarybos kompetencijai), 9.2.2 pap. (Taryboje buvo nagrinėtas analogiškas skundas tarp tų pačių šalių dėl to paties dalyko ir tuo pačiu pagrindu) 9.2.3 pap. (nuo skunde nurodytų pažeidimų paaiškėjimo dienos iki skundo padavimo dienos praėjo daugiau kaip šeši mėnesiai), 10 p. (pareiškėjas per nustatytą terminą neištaisė skundo trūkumų) numatytais pagrindais. 
Taryba 2025 m. teismo ekspertams pareiškė 8 įspėjimus (iš jų 5 – statybos techninės veiklos srities ir (ar) statybos srities, 2 – nekilnojamo ir (ar) kilnojamo turto vertinimo ir (ar) verslo vertinimo srities teismo ekspertui ir 1 – geodezijos ir kartografijos darbų ir (ar) žemėtvarkos darbų srities teismo ekspertui) ir 3 viešus įspėjimus (1 – nekilnojamo ir (ar) kilnojamo turto vertinimo ir (ar) verslo vertinimo srities teismo ekspertui bei 2 – statybų techninės veiklos srities ekspertams) dėl Etikos kodekso pažeidimų.
Tarybos sprendimai skirti poveikio priemones priimti dėl šių Etikos kodekso pažeidimų: 

· 2025 m. kovo 27 d. sprendimu Nr. KT-6(25) pareikštas įspėjimas nustačius profesionalumo (5.1 pap.) principo pažeidimą; 

· 2025 m. kovo 27 d. sprendimu Nr. KT-7(24) pareikštas viešas įspėjimas nustačius profesionalumo (5.1, 5.4) ir sąžiningumo (7.3 pap.) principų pažeidimus; 
· 2025 m. liepos 17 d. sprendimu Nr. KT-18(25) pareikšti įspėjimai nustačius profesionalumo (5.4 pap.) principo pažeidimą; 

· 2025 m. liepos 17 d. sprendimu Nr. KT-19(25) pareikštas įspėjimas nustačius profesionalumo (5.1 pap.) ir sąžiningumo (7.3 pap.) principų pažeidimus; 

· 2025 m. rugpjūčio 28 d. sprendimu Nr. KT-21(25) pareikštas viešas įspėjimas nustačius pagarbos teisės aktams ir asmenų teisėms (9.3 pap.) principo pažeidimą; 

· 2025 m. rugsėjo 28 d. sprendimu Nr. KT-25(25), pareikštas įspėjimas nustačius profesionalumo (5.1 pap.) ir sąžiningumo (7.3 pap.) principų pažeidimus;

· 2025 m. spalio 9 d. sprendimu Nr. KT-26(25) pareikštas viešas įspėjimas nustačius profesionalumo (5.4 pap.) principo pažeidimą;

· 2025 m. spalio 9 d. sprendimu Nr. KT-28(25) pareikštas įspėjimas nustačius Etikos kodekso 13 p. pažeidimą;

· 2025 m. lapkričio 13 d. sprendimu Nr. KT-30(25) pareikštas įspėjimas nustačius sąžiningumo (7.3 pap.) principo pažeidimą;
· 2025 m. gruodžio 16 d. sprendimu Nr. KT-33(25) pareikštas įspėjimas nustačius tyrimo išsamumo (12.3 pap.) principo pažeidimą. 
· 2025 m. gruodžio 16 d. sprendimu Nr. KT-35(25) pareikštas įspėjimas nustačius profesionalumo (5.4 pap.), pagarbos teisės aktams ir asmenų teisėms (9.3 pap.) principų pažeidimus. 
Pastebėtina, kad ataskaitiniais metais buvo taikytos griežtesnės poveikio priemonės – vieši įspėjimai lyginant su 2024 m. Profesinės etikos principų pažeidimų, susijusių su teismo ekspertizės įstaigose dirbančiais teismo ekspertais, konstatuota nebuvo. Poveikio priemonės – įspėjimai ir vieši įspėjimai – buvo skirtos tik privatiems teismo ekspertams.
3. Tarybos posėdžiai. 
Ataskaitiniais metais buvo surengta 13 Tarybos posėdžių: 1 – žodinis, 12 – rašytinių (naudojantis elektroninio ryšio priemonėmis).
4. Dėl Tarybos sprendimų apskundimo.

Pažymėtina, kad Regionų administracinis teismas 2025 m. priėmė 5 sprendimus, palankius Tarybai (2025 m. kovo 5 d. nutartis administracinėje byloje Nr. eI2-1305-596/2025, 2025 m. kovo 13 d. nutartis administracinėje byloje Nr. eI2-2886-428/2025, 2025 m. birželio 18 d. nutartis administracinėje byloje Nr. I2-2083-780/2025, 2025 m. spalio 28 d. nutartis administracinėje byloje Nr. eI2-12273-595/2025, 2025 m. lapkričio 17 d. nutartis administracinėje byloje Nr. eI2-22353-983/2025). 

Per ataskaitinius metus buvo apskųsti 9 Tarybos/Tarybos pirmininko priimti sprendimai. Šiuo metu dėl 7 Tarybos/Tarybos pirmininko priimtų sprendimų pateikti skundai nėra išnagrinėti, tačiau Regionų administracinio teismo 2 išnagrinėti skundai ir priimti sprendimai (2025 m. spalio 28 d. nutartis administracinėje byloje Nr. eI2-12273-595/2025, 2025 m. lapkričio 17 d. nutartis administracinėje byloje Nr. eI2-22353-983/2025), kurie įsiteisėjo, yra palankūs Tarybai.

5. Dėl Veiksmų plano įgyvendinimo 2025 metais.
Teismo ekspertizės įstaigos ir Lietuvos Respublikos generalinė prokuratūra pateikė informaciją apie strateginės srities krypties ir prioritetų vertinimo kriterijus bei jų siekiamų rodiklių įgyvendinimą 2025 m. Iš pateiktų duomenų matyti, kad Veiksmų plane numatytų vertinimo rodiklių įgyvendinimo procentas vyrauja nuo xx iki 100 proc. Pastebėtina, jog dauguma teismo ekspertizės įstaigų sėkmingai pasiekė nustatytas strateginės krypties reikšmes, o kai kurios – jas netgi viršijo - Gaisrinių tyrimų centro (toliau – GTC) pasiekta rodiklio reikšmė – 75 proc., Valstybinė teismo medicinos tarnyba (toliau – VTMT) – 82 proc.), Policijos departamento prie Vidaus reikalų ministerijos Kriminalistinių tyrimų valdyba (toliau – KTV) pasiekta rodiklio reikšmė – 71,5 proc., Valstybinė teismo psichiatrijos tarnyba prie Sveikatos apsaugos ministerijos (toliau – VTPT) minėtos strateginės krypties reikšmės nepasiekė. Lietuvos teismo ekspertizės centras (toliau – LTEC) minėtos strateginės krypties reikšmės nepasiekė ir nurodė, kad planuota reikšmė nebuvo pasiekta dėl išaugusio gautų naujų tyrimų skaičiaus. 
Analizuojant teismo ekspertizės įstaigų pateiktus duomenis, pažymėtina, kad plėtojant metodinę veiklą bei bendradarbiavimą su teismais ir teisėsaugos institucijomis, šių įstaigų užsakovai jas įvertino žymiai palankiau, nei buvo tikėtasi. Vertinimo rodiklio „3.1.5. Palankiai vertinusių užsakovų teismo ekspertizės įstaigos veiklą, proc.“ planuota reikšmė – 72 proc., o pasiekti rezultatai: LTEC – 98,5 proc., KTV– 84,5 proc., GTC – 80 proc., VTMT – 100 proc., VTPT – 92 proc.
Taip pat verta išskirti vertinimo rodiklį „2.3.1. Padidintas darbo užmokestis (įskaitant lėšas teismo ekspertų motyvacijai) ekspertams, jei skirtas papildomas finansavimas, proc.“, nes VTMT sėkmingai viršijo siektiną rodiklio reikšmę, darbo užmokestį ekspertams padidinant 18 proc, taip pat siektiną rodiklio reikšmę pasiekė ir KTV. Kita vertus, GTC ir LTEC nurodė, kad darbo užmokestis ekspertams nebuvo padidintas, nes nebuvo skirtas papildomas finansavimas.

Įgyvendinant Veiksmų plano 2 prioritetą „Žmogiškųjų išteklių planavimas ir valdymas“, VTMT, VTPT ir LTEC ženkliai viršijo nustatytus rodiklius: 

· VTPT: vertinimo rodiklis „2.4.2. Ekspertų, specialistų skaitytų mokslinių pranešimų ir publikuotų mokslinių straipsnių skaičius, vnt.“. Planuota reikšmė buvo 3 vnt., o pasiekta – 21 vnt.
· VTMT: vertinimo rodiklis „2.4.2. Ekspertų, specialistų skaitytų mokslinių pranešimų ir publikuotų mokslinių straipsnių skaičius, vnt.“. Planuota reikšmė buvo 3 vnt., o pasiekta – 14 vnt.
· LTEC: vertinimo rodiklis ,,2.2.1. Parengtų / rengiamų ekspertų skaičius, vnt.“. Planuota reikšmė buvo 1 vnt., o pasiekta – 10 vnt. 
                                   vertinimo rodiklis: ,,2.4.1. Kvalifikaciją už įstaigos, įskaitant projektines, lėšas, kėlusių ekspertų ir specialistų santykis nuo visų ekspertinės įstaigos ekspertų ir specialistų skaičiaus, proc.“. Planuota reikšmė buvo 25 proc., o pasiekta – 43 proc.
Įgyvendinant Veiksmų plano 3 prioritetą „Bendradarbiavimo ir partnerystės didinimas“, KTV ženkliai viršijo nustatytus rodiklius: 

· KTV: vertinimo rodiklis „3.1.1. Suorganizuotų mokymų, kuriuose per einamuosius metus dalyvavo ne mažiau kaip 300 teismų ir (ar) ikiteisminio tyrimo institucijų atstovų, skaičius, vnt. “. Planuota reikšmė buvo 15 vnt., o pasiekta – 37 vnt.
Detalūs teismo ekspertizės įstaigų ir Generalinės prokuratūros pateikti duomenys apie Veiksmų plano įgyvendinimą yra pateikiami Tarybos 2025 m. veiklos ataskaitos 1 priede.
________________________

	STRATEGINĖ KRYPTIS


	Iki 30 d. (vidutiniškai) nuo teismo sprendimo arba ikiteisminio tyrimo pareigūno ar prokuroro užduoties ir kitos tyrimui reikalingos, įskaitant papildomą, medžiagos gavimo dienos atliktų ekspertinių tyrimų dalis (proc.), 2030 m. ‒ 80 proc.


	Jeigu planuota reikšmė nebuvo pasiekta, nurodyti priežastis, kurios sutrukdė įgyvendinti numatytus planus
	Strateginės krypties

reikšmė, proc.

	Priemonės pavadinimas
	Vertinimo rodiklis
	Vertinimo rodiklio

reikšmė
	Atsakinga institucija
	
	2025
planuota
	2025
pasiekta

	
	
	2025
planuota
	2025
pasiekta
	
	
	
	

	1 PRIORITETAS. Strateginių teismo ekspertizės srities krypčių ir prioritetų 2023‒2025 m. (toliau ‒ Strateginė kryptis ir prioritetai 2023-2025 m.) įgyvendinimo planavimas
	
	
	

	1.1. Įgyvendinti Strateginės krypties ir prioritetų 2023-2025 m. rodiklius
	1.1.1. Prioritetų, kuriems įgyvendinti nustatytos priemonės planavimo dokumentuose, skaičius, vnt. 


	4
	4
	LTEC
	
	72,5
	72,3


	
	
	1
	1
	KTV
	
	70
	71,5

	
	
	3
	3
	GTC
	
	65
	75

	
	
	3
	3
	VTMT
	
	81
	82

	
	
	1
	1
	VTPT
	
	69
	61,9

	
	1.1.2. Veiksmų plane numatytų vertinimo rodiklių įgyvendinimas, proc. 
	100
	100
	LTEC
	

	
	
	
	100
	KTV
	

	
	
	
	100
	GTC
	

	
	
	
	100
	VTMT
	

	
	
	
	90
	VTPT
	

	1.2. Užtikrinti identifikuotų rizikos veiksnių valdymą, siekiant tinkamai įgyvendinti Strateginę kryptį ir prioritetus 
	1.2.1. Parengtas ar atnaujintas rizikų, rizikos veiksnių ir jų valdymo priemonių sąrašas, vnt. 
	1


	1
	LTEC
	

	
	
	
	1
	KTV
	

	
	
	
	1
	GTC
	

	
	
	
	1
	VTMT
	

	
	
	
	1
	VTPT
	

	2 PRIORITETAS. Žmogiškųjų išteklių planavimas ir valdymas
	

	2.1. Planuoti ir valdyti žmogiškuosius išteklius 
	2.1.1. Parengtas ar atnaujintas žmogiškųjų išteklių planavimo ir valdymo planas, vnt.
	1


	1
	LTEC
	

	
	
	
	1
	KTV
	Planas buvo vykdomas pagal realų poreikį prioritetinėse kryptyse

	
	
	
	1
	GTC
	

	
	
	
	1
	VTMT
	

	
	
	
	1
	VTPT
	

	2.2. Mažinti teismo ekspertų trūkumą

 
	2.2.1. Parengtų / rengiamų ekspertų skaičius, vnt. 
	1
	10
	LTEC
	

	
	
	1
	1
	KTV
	

	
	
	1
	2
	GTC
	

	
	
	3
	1
	VTMT
	

	
	
	4
	1/3
	VTPT
	

	2.3. Didinti teismo ekspertų darbo užmokestį ir motyvaciją
	2.3.1. Padidintas darbo užmokestis (įskaitant lėšas ir teismo ekspertų motyvacijai) ekspertams, jei skirtas papildomas finansavimas, proc. 
	≥10 proc.
	4,3
	LTEC
	Nebuvo skirtas papildomas finansavimas

	
	
	
	Įvykdyta
	KTV
	DU buvo didinamas pagal PD skiriamą biudžetą

	
	
	
	-
	GTC
	Papildomas finansavimas nebuvo skirtas

	
	
	
	18
	VTMT
	

	
	
	
	0
	VTPT
	

	
	2.3.2. Inicijuoti siūlymus dėl teisės aktų, reglamentuojančių teismo ekspertų, dirbančių pagal darbo sutartis, apmokėjimo tvarką, pakeitimo, vnt. 
	-
	-
	GTC
	

	2.4. Kelti teismo ekspertų kvalifikaciją

 
	2.4.1. Kvalifikaciją už įstaigos, įskaitant projektines, lėšas, kėlusių ekspertų ir specialistų santykis nuo visų ekspertinės įstaigos ekspertų ir specialistų skaičiaus, proc.
	25
	43
	LTEC
	

	
	
	40
	≥40
	KTV
	

	
	
	60
	60
	GTC
	

	
	
	100
	100
	VTMT
	

	
	
	100
	100
	VTPT
	

	
	2.4.2. Ekspertų, specialistų skaitytų mokslinių pranešimų ir publikuotų mokslinių straipsnių skaičius, vnt.
	6
	8
	LTEC
	

	
	
	1
	≥1
	KTV
	

	
	
	1
	1
	GTC
	

	
	
	3
	14
	VTMT
	

	
	
	3
	21
	VTPT
	

	3 PRIORITETAS. Bendradarbiavimo ir partnerystės didinimas
	

	3.1. Plėtoti metodinę veiklą ir bendradarbiavimą su teismais ir teisėsaugos institucijomis  
	3.1.1. Suorganizuotų mokymų, kuriuose per einamuosius metus dalyvavo ne mažiau kaip 300 teismų ir (ar) ikiteisminio tyrimo institucijų atstovų, skaičius, vnt. 
	9
	9
	LTEC
	

	
	
	15
	37
	KTV
	Dalyvių skaičius – 341

	
	
	1
	4
	GTC
	Dalyvių skaičius – 41 

	
	
	1
	3
	VTMT
	

	
	
	2
	0
	VTPT
	

	
	3.1.2. Pateiktų metodinių informacinių pasiūlymų (rekomendacijų) teismams ir (ar) teisėsaugos institucijoms skaičius, vnt.
	3
	5
	LTEC
	

	
	
	1
	1
	KTV
	

	
	
	2
	5
	GTC
	

	
	
	2
	2
	VTMT
	

	
	
	2
	2
	VTPT
	

	
	3.1.3. Bendrų su teismais ir (ar) teisėsaugos institucijomis kongresų, konferencijų, apskritojo stalo ir kitų panašaus formato diskusijų skaičius, vnt.
	≥1


	8
	LTEC
	

	
	
	
	≥5
	KTV
	

	
	
	
	5
	GTC
	

	
	
	
	11
	VTMT
	

	
	
	
	2
	VTPT
	

	
	3.1.4. Organizuotų teismų ir (ar) ikiteisminio tyrimo institucijų apklausų dėl ekspertinių tyrimų atlikimo įvertinimo skaičius, vnt. 
	≥1


	1
	LTEC
	

	
	
	
	1
	KTV
	

	
	
	
	41
	GTC
	

	
	
	
	2
	VTMT
	

	
	
	
	1
	VTPT
	

	
	3.1.5. Palankiai vertinusių užsakovų teismo ekspertizės įstaigos veiklą, proc.
	72
	98,5
	LTEC
	

	
	
	
	84,5
	KTV
	

	
	
	
	80
	GTC
	

	
	
	
	100
	VTMT
	

	
	
	
	92
	VTPT
	

	4 PRIORITETAS. Ekspertinių tyrimų atlikimo stebėsena ir tobulinimas
	

	4.1. Užtikrinti ekspertinių tyrimų atlikimą ir tobulinimą bei vykdyti  papildomos medžiagos pateikimo ir perteklinių klausimų stebėseną
 
	4.1.1. Parengtų ar atnaujintų (pagal poreikį) dokumentų, kuriame įvardinti tyrimai, kurie dėl techninių reikalavimų ar procedūrų (ne dėl žmogiškųjų ar materialiųjų išteklių trūkumo) negali būti atlikti per 30 d., skaičius, vnt. 
	1


	-
	LTEC
	Poreikio nebuvo

	
	
	
	-
	KTV
	Poreikio nebuvo

	
	
	
	-
	GTC
	Poreikio nebuvo

	
	
	
	-
	VTMT
	Poreikio nebuvo

	
	
	
	-
	VTPT
	Poreikio nebuvo

	
	4.1.2. Parengtų, atnaujintų ar peržiūrėtų (pagal poreikį) dokumentų, kuriuose įtvirtinta tyrimų atlikimo terminų skaičiavimo tvarka, skaičius, vnt.
	1


	-
	LTEC
	Poreikio nebuvo

	
	
	
	1
	KTV
	

	
	
	
	-
	GTC
	Poreikio nebuvo

	
	
	
	-
	VTMT
	Poreikio nebuvo

	
	
	
	1
	VTPT
	

	
	4.1.3. Nustatytos priemonės, kad tiriamieji asmenys būtų pristatyti teismo ekspertizės įstaigos nustatytais terminais, vnt.
	1
	-
	Lietuvos Respublikos generalinė prokuratūra (toliau – GP)
	Vertinant priemonių poreikį, buvo  peržiūrėtos Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro Rekomendacijų dėl užduočių specialistams ir ekspertams skyrimo, nuostatos. Poreikio keisti ar pildyti Rekomendacijas nenustatyta.

	
	
	-
	-
	VTPT
	

	
	4.1.4. Teismo ekspertizės įstaigos nustatytais terminais pristatytų tiriamųjų asmenų nuo visų tiriamųjų asmenų dalies augimas, proc. 
	≥1
	1
	VTPT
	

	
	4.1.5. Parengtų ar atnaujintų (pagal poreikį) dokumentų, kuriuose nustatyti papildomos medžiagos pateikimo terminai, skaičius, vnt.
	1
	-
	LTEC
	Poreikio nebuvo

	
	
	
	1
	KTV
	

	
	
	
	-
	GTC
	Poreikio nebuvo

	
	
	
	
	VTMT
	Poreikio nebuvo

	
	
	
	-
	VTPT
	Poreikio nebuvo

	
	4.1.6. Numatytos priemonės papildomos medžiagos pateikimui per įstaigos nustatytus terminus, vnt.
	1
	
	GP
	Priemonė įgyvendinta sistemingai keliant prokurorų kvalifikaciją, organizuojant mokymus prokurorams.

	
	4.1.7. Numatytos priemonės, pašalinančios nekokybiškos medžiagos ir perteklinių klausimų pateikimą, vnt. 
	1
	-
	GP
	Priemonė įgyvendinta sistemingai keliant prokurorų kompetenciją, prokurorams reguliariai dalyvaujant mokymuose. 2025 m. mokymuose, kuriuos surengė Lietuvos teismo ekspertizių centras, dalyvavo 37 prokurorai ir 3 tarnautojai. Išklausyti mokymai šiomis temomis:

1. Narkotinių ir psichotropinių medžiagų teismo ekspertizė (išklausė 8 prokurorai, 1 tarnautojas);

2. Eismo įvykių ekspertiniai tyrimai;(išklausė 12 prokurorų, 1 tarnautojas);  

3. Informacinių technologijų ekspertiniai tyrimai (išklausė 10 prokurorų , 1 tarnautojas);

4. Technologijos ir metodai eismo įvykių ekspertiniuose tyrimuose: iššūkiai ir galimybės, dalyvavo 7 prokurorai.

Generalinė prokuratūra surengė mokymus tema:

1.LAT praktika dėl sveikatos priežiūros klaidų ir teismo medicinos ekspertizė, išklausė 130 prokurorų, 44 valstybės tarnautojai;

2. Neapykantos kalbos, užduoties specialistams skyrimas, klausimų formulavimas, išklausė 97 prokurorai, 30 valstybės tarnautojų.



	
	4.1.8. Prašymų, pateikti kokybišką ar tinkamą tyrimo medžiagą, mažėjimas proc.
	-
	-
	Visos teismo ekspertizės įstaigos
	

	
	4.1.9. Perteklinių klausimų dalies mažėjimas, proc.
	-
	-
	Visos teismo ekspertizės įstaigos
	

	
	4.1.10. Numatytos priemonės, kad skubūs ir ypatingai skubūs tyrimai būtų skiriami tik nustatytais pagrindais, vnt.
	1
	
	GP
	Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro Rekomendacijų dėl užduočių specialistams ir ekspertams skyrimo 39 p., nustatantis kokiuose ikiteisminiuose tyrimuose  skubūs tyrimai (ekspertizės) skiriami prioriteto tvarka, buvo pakeistos  

2022 m. birželio 30 d. Nr. I-217 . Peržiūrėjus Rekomendacijose nustatytą reglamentavimą, poreikio keisti ar pildyti nustatytą tvarką, neįžvelgta.

	
	4.1.11. Bendradarbiaujant su užsakovais peržiūrėta komisijinių / kompleksinių tyrimų organizavimo tvarka, vnt.
	-
	-
	VTMT
	

	
	
	-
	-
	GTC
	

	
	4.1.12. Peržiūrėti skubių ir ypatingai skubių tyrimų skyrimo pagrindai, vnt.
	1
	
	GP
	

	4.2. Didinti ekspertinių tyrimų kokybę
	4.2.1. Atliktų tarplaboratorinių testų / profesionalumo metodikų skaičius, vnt.
	5
	10
	LTEC
	

	
	
	8
	8
	KTV
	

	
	
	1
	2
	GTC
	

	
	
	16
	25
	VTMT
	

	
	
	32
	32
	VTPT
	

	
	4.2.2. Akredituotų naujų tyrimo metodų, profesionalumo metodikų ir / ar palaikomų akredituotų metodų, profesionalumo metodikų skaičius, vnt.
	30
	30
	LTEC
	

	
	
	34
	34
	KTV
	

	
	
	15
	15
	GTC
	

	
	
	26
	26
	VTMT
	

	
	
	32
	32
	VTPT
	


________________________

� � HYPERLINK "https://ltec.lrv.lt/lt/teismo-ekspertu-veiklos-koordinavimo-taryba/tarybos-ir-teismu-praktika/" �https://ltec.lrv.lt/lt/teismo-ekspertu-veiklos-koordinavimo-taryba/tarybos-ir-teismu-praktika/�  


� � HYPERLINK "https://ltec.lrv.lt/lt/teismo-ekspertu-veiklos-koordinavimo-taryba/rekomendacijos/" �https://ltec.lrv.lt/lt/teismo-ekspertu-veiklos-koordinavimo-taryba/rekomendacijos/� 


� Planuota reikšmė nebuvo pasiekta dėl išaugusio (+5,7 %) gautų naujų tyrimų skaičiaus
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